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UvoD A METODIKA

V ramci situgniho monitoringu stojatych povrchovych vodCeské republice
probhlo v roce 2008 sledovani rybich obsadek desetizhddeskere prace probly
podle jednotné metodiky (Kublea a Prchalova, 2006).

Dle této metodiky byly pouZity fit zpasoby vzorkovani ryb: odlovy
mnoho@kovymi tenaty, odlovy hlubinnym elektrickym agregdt a kvantitativni
sledovani ¥deckym echolotem. Pro tenata a pro elektricky agregni v sotasné
doke znam zfisob fFepaitu Ulovku na absolutni getnost nebo biomasu ryb, takze
Ize jejich uUlovky sledovat z hlediska druhového Zshi a relativni peetnosti.
Navzdory pivlastku ,hlubinny* Ize ulovky elektrického agregétpovazovat za
charakteristické pro negfti partie nddrze do hloubky cca jednoho metru. Nikopa
tenata vzorkuji prakticky vSechny habitaty nadrzela nej¥tSich hloubek. Pro prvni
priblizeni jsou Ulovky tenat rozteny do dvou kategorii — Ulovky tenat bentickych a
pelagickych. Benticka tenata vzorkuji dnové habpitéddrze (~ bentické habitaty, do
vySky 1,5 m nade dnem), zatimco pelagicka tenatekvi volnou vodu nadrze (~
pelagické habitaty lezici nad bentickymi habitaBddrobgjSi popis viz Kub&ka a
Prchalova (2006). Metodika jéiptupna ke staZzeni na internetové adrese:

http://www.ochranavod.cz/
(Monitoring / Metodiky, normy / Rehled akceptovanych metodik stojatych vod /
Ryby)
Lovem nepoSkozené uslechtilé ryby byly vracen§t zim vody. Usmrcené ryby
bez rybdské miry byly pedany ZOO Dur Kralové nad Labem.

Kazda nadrz byla podle uvedené metodiky ttemth na #kolik lokalit, které
byly celé prozkoumany &deckym echolotem. Na kazdé z lokalit bylo vybrano
nékolik charakteristickych oblasti, v nichZz byla expwana tenata (dletipomnych
hloubek dané oblasti) a loveno elektrickym agremat¥zorkované lokality byly
vybirany tak, aby pokryvaly podélny gradient vyskyyb, ktery je v naSich nadrzich
kol., 2004; Prchalova a kol., 2008). Poloha vzoewoch lokalit je uvedena na
Obrazku 1.



VYSLEDKY

Semikvantitativni a kvantitativni Udaje o rybi otls@ jsou uvedeny v Tabulce 1.
V tenatnich ulovcich a v tlovcich z elektrolovuysovla® uvedeny ryby tohokmi
(O+ ryby) a zvlas ryby starSi. Tohori ryby ¢asto pedstavuji znénou ¢ast tlovk
tenat, avSak vypadni schopnost informaci o tohérdoch rybach je omezena
vysokou velikostni selektivitou tenati® témto rybam (Prchalova a kol., 2009).
Ptipadnou interpretacié¢thto Udaj je Iépe prova&t ve spolupraci s odborniky.
Ulovky starsich ryb na jednotku Usili jsotimosarejsim ukazatelem mnoZstvi ryb.

v v sy

Srovnani jednotlivych lokalit ukazuje na nejvyS%ic¢gtnost a biomasu ryb
v bentickych tenatech ve tetlni ¢asti nadrze na loka#it S& 2 (922,2 ks resp.
86,6 kg/1000 ). V pelagickych tenatech byla nejvyssicptmost jak starSich tak
tohorasnich ryb zaznamenana ¥ifpkové lokalit Se 3 (250 resp. 66,7 ks/1000°m
Biomasa zde byla row#t zdaleka nejvy3si (53,3 kg/1000%)mcoZ vypovida o
vysokém ulovku wtSich ryb, zejména cejna velkého a plotice obecaédéto lokali.
Na vSech lokalitach, kde se instalovala zaoventicka a pelagicka tenata, pelagicka
tenata ulovila vzdy nizSi get starSich i tohokmich ryb na jednotku asili. Bmérny
Ulovek bentickych tenat na celou nadinil 526,1 ks resp. 44,1 kg/1000?nma
tlovek pelagickych tenat byl 1352 ryb resp. 24,4/1R00 mi. Celkem bylo
instalovano 1800 frbentickych a 2520 fipelagickych tenat.

Ulovky elektrickym agregatem kolisaly po nadrziozmezi 49 a7 178 ks a 3,1
az 7 kg na 100 m proloveného pebi. Nejvyssi p&ty ryb byly uloveny v pitokove
casti nadrze. Rmérna paetnost pro celou nadrz dosahla hodnoty 115 ks/100 m
proloveného poiezi a biomasa 4,8 kg/100 m. N&sin¢ lokalit byly Ulovky starSich
ryb vysSi nez ulovky ryb tohotnich. Celkem bylo proloveno 1800 m ebi.

Z vysledki hydroakustického sledovani jaemmé, Ze nejvysSi getnost a
biomasa ryb se vyskytovala vifpkovécasti. Piimér za celou nadrzinil 864 ks/ha a
117,7 kg/ha. Celkem bylo prozkouméano 4,71 mil.albjemu nadrze.

Tabulka 2 uvadi druhové slozeni ulavibentickych tenat. Jsou uvedeny
pramérné ulovky ze vSech hloubek na dané lokal8e 1-3) a vazeny @mer, ktery
reflektuje sloZeni a relativni abundanci na lokalit a 6zn¢ velké vzorkovaci usili (v
hrazovécasti je obvykle ¥tSi hloubka a tudiZz se tam exponovalo vic tenatsitih
Celkem bylo uloveno 13 drifryb a jeden druhiiZendi. Krome toho jsou v tabulce
uvedeny péty ,uhorich Utoki, coz jsou tenatni Glovky drokjsich ryb, které byly
nasledd napadeny a poskozeny hoUhot fi¢ni je diky svému tvaruéka a
vyvinutym manévrovacim schopnostertinpo uloven do tenat jen zcela vyjitme.
Ryby napadené ubem v tenatu vSak jevi velmi charakteristické znakyodol®
dasteéné rozzvykanéhoda a rot&niho zamotani do &viny. Uha popadne Glovek
do tlamy a zjevé zane kroutit €lem ve snaze vyprostit svou ikt z tenata. To se
obvykle nepodd, neba se ulovena rybaiptom jeSt vice zamota do &viny. Po
chvili obvykle Uh® svého snazeni zanecha, avSak napadena usmrcenaisydne



v tenatu velmi charakteristicky zamotana. MnoZst#horich Utoki“ na jednotku
plochy tenat natznych lokalitich znmé kolisa, a tak se domnivame, Ze jejich
relativni p@&etnost je velmi uzZittnym ukazatelem mnoZstvi Utiona lokalit, které je
jinym zpasobem velmi obtizhzjistitelné. Uhd je tedyétrnactym druhem zjishym

na nadrzi bentickymi tenaty. NejgetrgjSim druhem byl jezdik obecny, nasledovany
plotici, cejnem a okounem. P&té misto zaujima dasmd&celymi 2,5 % zastoupeni.
Kapr obecny pedstavoval pouze 0,7% a dalSich 6 drblylo zastoupeno mémez
jednim procentem.

V ulovcich pelagickych tenat bylo zaznamenano 1®ida 2 KiZenci (Tabulka
3). Na vSech lokalitach byla nejetngjSi ouklej, ktera v piméru predstavovala 73,9
% pasetnosti starSich ryb. DalSimi dominantnimi druhyybgejn a plotice, jejichz
pramérna pa&etnostéinila 18,5 % resp. 11,1 %. Z dravych déuhyli pelagickych
tenatech nejvice zastoupeni bolen a candat (1,2sp. 11,2 %). Zajimavym jevem
bylo uloveni kiZzence plotice a oukleje vastinicasti nadrze.

Tabulka 4 obsahuje druhové sloZeni viogkibieZniho spolk&enstva starSich
ryb uloveného elektrolovem. Celkem bylo ulovenodidhi ryb. V pitokové casti
dominovala ouklej (v celkovém zastoupeni 22,7 %dfréee i v progednicasti byla
nejpaietrgjSi plotice (v celkovém zastoupeni 45,2). Déle bytkibieZni spoléenstvu
pocetni jelec tloug (10,2 %), okoun (6,8 %), Uh®,7 %) a Stika (2,5 %).

Tabulka 5 wuvadi iehled celkového mnozstvi ryb odhadnutého
hydroakustickymi metodami na vSech nadrzi¢hdm monitoringu v roce 2008 v 10
nadrzichCR. Vysledky byly spéteny vazenym zisobem — péetnosti a biomasy na
jednotlivych lokalitach byly povazeny plochoéchto lokalit. Odhadnuta getnost
ryb v nadrzi Sé patila k nejmensim v porovnani s ostatnimi nadrzerbd(8s/ha).
Biomasa (117,7 kg/ha) byla také mezi nejnizSimiogtovitych nadrzi. Uvedené
hodnoty ovSem nijak nevyboji z k&Zn¢ pozorovanych hodnot v korytovitych
nadrzich WCeské republice, zejménatipédneme-li k porsrné vy3si nadmiské
vySce nadrze (490 m n. m.). Rybi obsadka nadrawya slozenim {iliS neodliSuje
od ostatnich mimopstruhovych nad€mR. Hlavni rybou v pelagialu nadrze je ouklej,
kterd zejména v rimich hodinach obyva rozsahlé objemy volné vody saboje
v nadrzi znanych hustot. V bentickych oblastech dominuje jezdikpribieznich
partiich jsou nejhogjSimi plotice a ouklej. Tyto druhy jsou pak iksii candata,
bolena a Stiky, ki@ se vyskytuji v pkmérném mnozstvi. Populace bolena nedosahuje
piilis vysokych hustot vzhledem k zastoupeni ostatdi@avych ryb v nadrzi. Vysoka
nabidka bilé ryby, zejména ve volné ¥aledci o tom, Ze by nadrz uzivila iétsi
pocet dravych ryb. Zji&na gitomnost kapra byla ve srovnani s bilou rybou nizka
coz odpovida &né situaci, kdy se pzkumy provadji mimo obdobi vysazovani
kapra.



Podékovani
Zpracovani této zpravy pro uzivatele bylo podpm grantem CZ0091 z Islandu,

LichtenStejnska a Norska préstinictvim Finatiniho mechanismu EHP a finariho
mechanismu Norska.
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Tabulka 1. Vysledky pfizkumu bentickymi a pelagickymi sihi, elektrolovem a hydroakustickéhoipkumu nadrze v roce 2008. Vysledky
jsou uvedeny zvl&3pro ryby tohoréni (0+ ryby) a ryby starSi, a to pro jednotlivé ddiky nadrze (viz Obrazek 1). Jednotky a Usili jseedeny

v m? instalovanych siti u tenata a v metrech prolovengife?i u elektrolov.

Metodika Sé1l Se 2 S& 3
jednotky 0+ ryby Ryby starsi Celkem 0+ ryby Ryby starSi Celkem 0+ ryby Ryby starSi Celkem
Bentickd tenata  potetnost ks/1000 fm 142,6 157,4 300,0 103,7 818,5 922,2 133,3 561,1 694,44
biomasa  kg/1000 fn 0,3 19,0 19,3 0,2 86,4 86,6 0,3 65,1 654
Pelagickd tenata pocetnost ks/1000 2,5 42,0 444 3,7 222,2 2259 66,7 250,0 316,7
biomasa kg/1000fm 0,001 12,8 12,8 0,001 28,9 28,9 0,1 53,2 53,3
Elektrolov pocetnost ks/100 m 14,3 354 49,8 34,2 82,6 116,8 113,6 65,2 178,8
biomasa kg/100 m 0,1 3,1 3,1 0,1 7,0 7,1 0,4 3,7 4,1
Hydroakustika pocetnost  ks/ha 661,8 1027,6 1040,7
biomasa kg/ha 16,9 189,4 227,9
Metodika Pramér pro celou nadrz Usili
jednotky 0+ ryby Ryby starSi Celkem
Benticka tenata ~ pogetnost ks/1000 m  130,0 396,1 526,1 1800 nf
biomasa kg/1000 m 0,3 438 441
Pelagicka tenata potetnost ks/1000 fn 15,6 119,6 135,2 2520 nf
biomasa kg/1000fm 0,005 24,1 24,1
Elektrolov pocetnost ks/100 m 54,0 61,1 1151 1800 m
biomasa kg/100 m 0,2 4,6 4,8
Hydroakustika potetnost ks/ha 864,24,710 mil. nf
biomasa kg/ha 117,7







Tabulka 2. Patetnost jednotlivych druhryb starSich nez jeden rok ulovenych do bentickgclat na jednotlivych lokalitach. &ainost je
uvedena v ks/1000m

Druhy V édeckeé jméno Sél Sé&2 Sé&3 Primér %
jezdik Gymnocephal us cernuus 58,3 448,2  150,0 184,4 46,6
plotice Rutilus rutilus 19,4 148,2 277.8 83,9 21,2
cejn Abramis brama 17,6 98,2 61,1 46,1 11,6
okoun Perca fluviatilis 38,0 59,3 27,8 43,3 10,9
candat Sander lucioperca 5,6 18,5 11,1 10,0 2,5
ouklej Alburnus alburnus 2,8 16,7 11,1 7,8 2,0
ahofri atok 9,3 1,9 6,1 15
hybrid CV x PL  Abramis x Rutilus 11,1 16,7 5,0 1,3
kapr Cyprinus carpio 2,8 3,7 2,8 0,7
cejnek Blicca bjoerkna 5,6 1,7 0,4
hrouzek Gobio gobio 2,8 1,7 0,4
bolen Aspius aspius 3,7 1,1 0,3
Stika Esox lucius 1,9 5,6 1,1 0,3
tloust Squalius cephalus 0,9 0,6 0,1
ostroretka Chondrostoma nasus 1,9 0,6 0,1
Celkem 157,4 818,5 561,1 396,1 100




Tabulka 3. Patetnost jednotlivych druhryb starSich nez jeden rok ulovenych do pelagickgnat na jednotlivych lokalitach. &nost je
uvedena v ks/1000m

Druhy V édeckeé jméno Sél Sé&2 Sé&3 Primér %
ouklej Alburnus alburnus 35,8 181,5 80,6 73,9 61,8
cejn Abramis brama 1,2 16,7 72,2 18,5 15,5
plotice Rutilus rutilus 1,9 11,1 38,9 11,1 9,3
hybrid CV x PL Abramis x Rutilus 1,9 13,9 3,2 2,6
okoun Perca fluviatilis 13,9 2,8 2,3
bolen Aspius aspius 0,6 5,6 2,8 2,0 1,7
jezdik Gymnocephal us cernuus 8,3 1,7 1,4
cejnek Blicca bjoerkna 8,3 1,7 1,4
candat Sander lucioperca 1,9 5,6 15 1,2
kapr Cyprinus carpio 1,9 1,1 0,9
tloust Squalius cephalus 2,8 0,6 0,5
perlin Scardinius 2,8 0,6 0,5
Stika Esox lucius 1,9 0,4 0,3
sumec Slurusglanis 0,6 0,4 0,3
hybrid PL x OUK  Rutilus x Alburnus 1,9 0,4 0,3
Celkem 42,0 222,2 250,0 119,6 100




Tabulka 4. Patetnost jednotlivych druhryb starSich nez jeden rok ulovenych elektrolovenjednotlivych lokalitach. Retnost je uvedena
v ks/100.

Druhy V édecké jméno Sél Sé&2 Sé&3 Primér %
plotice Rutilus rutilus 14,5 53,6 14,8 27,6 45,2
ouklej Alburnus alburnus 0,1 9,4 32,0 13,8 22,7
tloust Squalius cephalus 6,4 8,3 4,0 6,2 10,2
okoun Perca fluviatilis 2,6 4,2 5,8 4,2 6,8
uhor Anguilla anguilla 7,2 3,8 1,2 4,1 6,7
Stika Esox lucius 0,8 1,8 2,4 1,7 2,8
jezdik Gymnocephal us cernuus 0,3 2,4 0,9 15
bolen Aspius aspius 0,5 0,7 0,8 0,7 1,1
hrouzek Gobio gobio 1,3 0,4 0,7
lin Tincatinca 0,2 1,0 0,4 0,6
proudnik Leuciscus leuciscus 0,9 0,2 0,4 0,6
ostroretka Chondrostoma nasus 0,1 0,6 0,2 0,3 0,5
perlin Scardinius erythrophthalmus 0,3 0,2 0,2 0,2 0,4
cejn Abramis brama 0,1 0,2 0,1 0,2
hybrid CV x PL  Abramis x Rutilus 0,1 0,0 0,1
Celkem 35,4 82,6 65,2 61,1 100




Tabulka 5. Prehled celkovych ptetnosti a biomas zji&tych hydroakustickym gzkumem na nadrzich vzorkovanych v ramciégnice o

vodach v roce 2008.

Nadrz Flaje Lipno Nové mlyny | Nové mlyny Il Nové myny lll  Orlik Se¢  Térlicko Vranov Zermanice
Pocetnost (ks/ha) 278,8 602,8 4383,1 1255,8 1892,7 1434,4 864,2 948,21549,1 4328,7
Biomasa (kg/ha) 7,4 42,3 592,9 799,3 805,1 181,12 117,7 98,3 137,0 25,4
Plocha (ha) 153 4780 528 1031 1668 2732 220 268 765 248
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Obréazek 1 Rozdleni nadrze na jednotlivé vzorkované lokalifysla na toku
oznauji fiéni kilometry.
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