“Svétovi zraloci a rejnoci”, aneb na piekladu zalezi
JiFi Peterka

Vodni prostfedi, a zejména to morské, poskytuje nam .
suchozemctim krom fascinace bizarnosti nezivych tvar( i =~ <
neuvéfitelnou pestrost Zivych forem. V kombinaci S V ET O VI
s prirozenou zvidavosti lidského druhu, tak ale nasledné
vzbuzuje i tryznivou touhu po védéni. Minimalné jiz proto,
abychom mezi prateli mohli ony “obludy mofskych hlubin”
alespoi pojmenovat, a nebavili se o néfem velkém
cerveném, co nas pozahalo, ¢i jen proplulo kolem, a co
ani nevime, co to bylo. Ralfly Hennemann

A tak snad kazdy, i biologicky nezainteresovany
potapé¢, snadSenim  privital brilantni  publikace
némeckého nakladatelstvi IKAN, svétoznamého potapéce
a podvodniho fotografa Helmuta Debelia, které se
v poslednich letech objevily i na nasem kniznim trhu.
Brilantnost této edice spociva zejména v jeji bohaté a
naprosto jedinecné fotografické dokumentaci, ktera ji, a
nutno fici pravem, vynesla na Spicku svého oboru. Ackoliv
se ve své podstaté nejedna o urcovaci klice, vétsina laické
i odborné verejnosti tak tyto publikace chape a zejména
pouZiva. Vysoka technicka kvalita, ruku v ruce s vysokou
vypovédni hodnotou naprosté vétSiny snimkl a ot gt e
soucasnou absenci pravych urCovacich klic, at jiz
z dlvodd nerentabilnosti prodeje & prosté faktu, Ze
k dané skupiné prosté urcovaci klic neni k dispozici, tomu jednoznacné nahravaji. Biologicky
zainteresovany potapéc pak bude pfi prvnim listovani asi jen tézko zvladat své vzruseni, stejné jako
tomu bylo u mne, kdyZ jsem prvné prochazel jednotlivé druhy “Rudého more — prlivodce koralovymi
Utesy”. Jednim dechem a jednou noci jsem pak projel i “Atlas ryb Stfredomoii a Atlantiku”. A tak jsem
horel nedockavosti jak pred “prvni noci”, kdyz méli vyjit “Svétovi Zraloci a rejnoci”, skupina, kterou
mam v ramci rybovitych obratlovcd opravdu rad, ke které srdce prosté tak néjak tihne. A to jsem se
tedy divil!

Inkriminovana publikace.

Nenosim rlizové bryle a je mi jasné, ze né&jakym t€m chybam, se prosté ubranit nelze. Tak napf. jiz
v "Rudém mof¥i” jsou v systematickém prehledu, krom chybného oznaceni kmene strunatcl za kmen
obratlovcll, jaksi nelogicky oddéleny kostnaté ryby (tfida Osteichthyes) od vlastniho podkmene
obratlovcl. Prehled kostnatych ryb je navic vyveden v rliznych barvach sdruZzujicich jednotlivé ¢eledg,
kdy se pravdépodobné mélo jednat o sdruzeni podle Fadd, bohuzel tomu tak neni a nasledné tedy
zcela postrada smysl. On vlastné cely systematicky prehled je Clenén jaksi chaoticky, kdy po jiz
zminénych kostnatych rybach nasleduji kmeny mékkysi, clenovci, plosténci, krouzkovci, stfidani
primitivnim kmenem Zahavcl a pokracujici opét dle “systematickych reguli” kmenem ostnokozcll a vse
zakoncuje jiz zmifovany kmen strunatcl (zde nespravné oznaCovany za obratlovce). Tyto chyby a
nelogic¢nosti jsou ale jiz napraveny v “Rybach Stfedomofi”, jednotlivé Celedé paryb jsou barevné
rozliseny na zraloky, rejnoky a chiméry, kostnaté ryby sdruzeny do jednotlivych fadd. Bohuzel i tady
se chybicka vloudila. Tfida Cyclostomata nejsou sliznatky, ale kruhouUsti, kam kromé sliznatek pati
(resp. patfili, dnes je vSe zas trochu jinak) i mihule... v anglickém oznaceni je to vSak spravné (Class
Hagfish and Lampreys). Ale popravdé feceno v systémech si udrzuje jasno malokdo (jiz proto, ze
nejsou konecné a se zpresfiovanim nasich poznatkd se neustale méni a ménit budou), a tak se to da
vecelku prejit bez néjaké zasadnéjsi vnitfni disharmonie. Naproti tomu ve “Svétovych Zralocich a
rejnocich” jde bohuZzel o chyby zcela zasadni.

AC bych nerad zatéZoval prekotnym vyctem vSemoznych detaild, stoji nékteré chyby nejen za
zminku, ale téméF za myslenkovy rozbor. Pokud tedy velkoryse prejdeme bezuzdné fadéni tiskarského
Sotka, ktery snad musel dostat VIP pozvanku, je daleko nejtragictéjSi droven vlastniho prekladu a
uzitého Ceského jazyka. Celd fada nadzvll a termind je ponechana bud pfimo v anglictiné nebo
otfesnym zplsobem pocesténa. Nazvy jednotlivych skupin organism@ jako “coelacanth, polychaete,
pinnipeds, algae” (str. 96, 98, 296) maji bézné pouzivané Ceské ekvivalenty — lalokoploutva ryba,



mnohostétinaty Cerv, ploutvonoZci, fasy, a tedy stacilo jen nahlédnout do odborné ceské literatury.
Stejné tak je tomu u vétsiny nespravné pouzitych anatomickych termin, tak napf. “klaspery” (str. 7)
se odborné oznacuji jako pterygopody ¢i myxopterygia a nebo hezky cesky samci kopulacni organy.
Naprosto zavadéjici je, kdyz tytéz proklamované “klaspery” jsou pak na schématu na str. 12 zcela
jednoduse (ac nespravné) oznaceny jako penis... a pak se v tom Ctenafi vyznej! Na stejném obrazku
nejspis vyvola Usmév i “otvor pro vystfik”, jinak odborné spiraculum, tedy prvni (s tim kolikdta to
vlastné je, to popravdé feceno neni az tak jednoduché) zaberni Stérbina. VSe je dokonano smysl
naprosto postradajicimi vétami, které je tfeba opravdu soustfedéné domyslet, jako napf. “O zraloku
okruznatém, ktery je takzvanou “Zivou fosilii” a jednim z nejstarsich typd zZralokd, ktery celé véky a do
soucasnosti.” (str. 16).

O jeSté zasadnéjSim amatérismu panl
prekladatell, ale vypovida totalni vyznamova
“neznalost” celé fady ceskych slov. Az mne
prekvapilo jak dokaze byt Cestina pestra a
zabavna. Tak napf. skutecnosti charakteristické
jako zbarveni, pFitomnost ¢ nepfitomnost
vyrlstk( atd. podle nichZ je mozné druhy urcit
jsou vydavany za “charakterové” (str. 34).
Jinde je nam vnucovéna “pfeména barev
tfenych ryb” (str. 283), s ¢imZ se sice neda nez
souhlasit, neb nalezité tfena ryba nejspis barvu
opravdu zméni, ale zde Slo nejspi§ jen o
barvoménu ryb ve tfeni. Zcela nevhodné je Lo .
Pougito celé rady, ,Vétéinou cizich, term"fjf' jako Zralok vouskaty (Ginglymostoma cirraturm) oznaéovany:/ ve
napr. “anesteticky” (str. 88) nikoli vSak ve  “Svétovych Zralocich a rejnocich” za Atlantského Zraloka chéivu
smyslu umrtvujici, ale neesteticky atd.  (Zoo Duisburg, Némecko).

Nesmyslnym prekladem pak vznikly i takové

perly jako “nejvétsi kladivoun je velky kladivoun” (str. 184), coZ je pravda asi tak jako, Ze kazda
zbyteCna véta, je opravdu zbytecna! ProC tfeba slozité vysvétlovat pojem estuar (str. 5), kdyz jej Ize
zcela jednoduse preloZit jako Usti? Pokud byste snad nékdo dumal na co ma rejnok devonshirsky (Raja

vvvvv

pripominajici oi a slouzi mu k zastraseni Utoc¢nika nebo k odvraceni pripadného Utoku do nehlavové

Casti téla (tj. do mist, kde pFipadny Utok nemusi mit fatalni nasledky). To, Ze z veslonost (maji “veslo”

misto nosu) jsou zde veslonozi (tedy majici “vesla” misto nohou), uz mdZe opravdu jen pobavit.

Hrlznou zaleZitosti je ovSem pouzité
Ceské ndzvoslovi. Smutnym piikladem budiz
napt. lachtan jihoafricky (Arctocephalus
pusillus), ktery je zde vydavan za tulene
koziSnatého, Ceské védé neznamy druh
(pokud si tedy otrocky neprelozite anglicky
nazev tohoto ploutvonozce - fur seal).
Obdobnym zplisobem autofi prekladu dospéli
k prevazné vétsiné ceskych nazvl, pokud jim
tedy nahodou nedosla invence jako se to
nejspis stalo v pfipadé celedi rejnokovitych
(Rajidae — v knize “rejnoci ockoviti”), u
kterych jsou jiz ponechany pouze anglické
Macka hvézdnatd (Scyliorhinus stellaris) vyprosténd z rybérské nazvy, coz je ale paradoxne nakonec mozna

sité a pred vracenim moii demonstrovana studentiim v rdmci nejzasluzngjsi pocin. Pokud si totiz nékdo
kurzu Terénni zoologie moskych bezobratlych (Veruda, vstipi originalni anglické nazvy, tak se snad

Chorvatsko). alespor v anglicky mluvicich zemich domluvi,

zatimco s Ceskymi  ekvivalenty  typu
“Suponosy Sestizaberny Zralok” Ci “Sirokonosy sedmizaberni Zralok” (str. 14) zaruené ne. Nejlépe by
autofi prekladu udélali, kdyby si po prvnich prelozenych strankach (ac stale vice nabyvam domnéni, ze
to prekladal automaticky softwarovy translator) vzali k srdci Uvodni vyrok autora publikace R. M.
Hennemana (str. 4): “Nikdo nem{zZe za jeden lidsky Zivot zvladnout sam celou praci, ktera je nutna ke
vzniku takové(ho)to obrazového dila.”, a nechali alespori odbornou stranku prekladu odbornikfm.



Védecké nazvoslovi ma totiz sva pravidla zakotvend v Mezindrodnich pravidlech zoologické
nomenklatury pfijatych v roce 1905 a nasledné upravenych vroce 1985. Jednim ze zakladnich
principl je, Ze nazev druhu je dvojslovny, sestavajici se z nazvu rodového a druhového. Ackoliv ne
vSechny pojmenovani v narodnich jazycich tomu odpovidaji, Cestina se toho bezezbytku drZi a pro
“Zraloky Sestizaberné Suponosé” tak neni misto. Cela situace je o to smutnéjsi, Ze od roku 1997
vychazi pod patronaci Narodniho muzea v Praze kompletni Ceské zoologické nazvoslovi (paryby autord
Hanela L. a Novaka J. vySly v roce 2000), které by mélo chaotické situaci na Ceské prekladatelské
scéné vyrazné pomoci. Kazdopadné pokud uz ma nékdo obrozeneckého ducha, a tvrdosijné nesouhlasi
s dosavadnimi pouzivanymi nazvy, mél by se alespon snazit, drzet se (v souladu s nomenklatorickymi
pravidly) pro kazdy konkrétni druh jen jednoho ze svych nescetnych vymysll a nevytvaret synonyma.
Takze kdyz je Zzralok lagunovy (7riaenodon obesus) (str. 127) oznalen za “Zraloka bélocipého
Utesového” nemél by byt o dva fadky nize oznacCovan za “Zraloka béloSpicého Utesového”. Dilo zkazy
je pak dokonano mizivou biologickou fundovanosti prekladatelli, kterou dokladaji v mnohych svych
zcela zmate¢nych a nesmyslnych prekladech typu “tento rod obsahuje jeden monotypni Fad” (str. 63),
¢i za mnohé treba tvrzenim, Ze pilohibet trojfady (Platyrhinoidis triseriata) “vyhledava kofist
v usazeninach a tvofi ji prevazné plankton” (str. 220), coz je asi stejny blabol jako tvrdit, Ze kravy se
pasou na louce a jejich potravou jsou tedy prevazné uzené makrely. Jako Cervena nit’ se celou knihou
tahne vSudypfitomny problém s vyZivou zarodkl a vejco-, Zivo- Ci vejcozivorodosti (str. 38, 46, 56, 57,
71, 82, 156, 200, 210). V celém prekladovém chaosu pak nastésti zanikaji dalsi faktické chyby jako
tfeba Udaj o tom, z jaké ploutve to vlastné maiji Stitovci (Echeneidae) svou prisavku (str. 288).

Odvaha prekladateld “Svétovych Zralokl a rejnokd” (Blazek Zdenék, Loos Jifi, Albe-sport s.r.0.) je
opravdu zarazejici. Pro¢ se nékdo pusti do prekladu, kdyz jak prekladatelska, tak biologicka stranka
véci jsou mu naprosto cizi, je pro mne zahadou. Rad bych Vvéfil, Ze za celou touto lajdackou praci byla
jen mladicka touha a nerozvaznost pfinést potapécské verejnosti pieklad originalni publikace, ale
bohuzel nevéfim. Je mi opravdu lito, kdyZ takto kvalitni a jedinecna publikace je degradovana na
Uroven toho nejposlednéjsiho braku, jen proto, Ze byla Sita ani ne snad jehlou horkou, jako spis do
béla rozzhavenou. Je mi téz lito, kdyz tato mizerna prace vrha Spatné svétlo na celou edici, kterou
jinak vyborné a zejména za spoluprace s biologicky fundovanymi odborniky preklada a vydava firma
Rajzl s.r.0. (krom jiz vySe zminénych titull, dnes jiz také “Indicky ocean — prdvodce koralovymi Utesy”
a “Velryby & delfini — kytovci celého svéta”). Ve svém idealistickém optimismu, doufaje, Ze tento
vefejny pranyF snad odradi od podobného diletantského partyzanstvi, prosim za celou potapécskou a
hlavné biologickou verejnost, TAKHLE JIZ VICKRAT NE!
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